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Stellungnahme zum Entwurtf der Zweiten Gesamtfortschreibung des
Regionalplanes Oberes Elbtal/Osterzgebirge

Sehr geehrte Damen und Herren,

der BUND Landesverband Sachsen e. V. bedankt sich fiir die Beteiligung zum o. g.
Verfahren und nimmt hierzu wie folgt Stellung:

1. Verkehrsentwicklung/StraBenneubau

Generell ist zu kritisieren, dass noch immer viel zu viele Vorrang- und Vorbehaltsge-
biete StraBe im Regionalplanentwurf ausgewiesen wurden. Unter Beachtung der de-
mografischen Entwicklung, der erheblichen Umweltauswirkungen von Straen Neu-
und Ausbauten und der entgegenstehenden politischen Ziele ist die umfangreiche
Ausweisung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten Strafe nicht nachvollziehbar.
Zunichst geht der Entwurf des Regionalplans fiir den iberwiegenden Teil des Pla-
nungsgebietes von einem Riickgang der Bevolkerungszahlen aus, wobei dies auf die
Ausweisung von StraBenvorhaben soweit erkennbar keinen Einfluss hat. Zudem wird
das Ziel der Bundesregierung sowie der Landesregierung, die Flachenversiegelung auf
unter 30 ha bzw. 2 ha pro Tag zu senken, nicht hinreichend beachtet und findet kei-
nen Eingang in dem regionalplanerischen Festlegungsteil (dies sollte unbedingt
nachgeholt werden).

Uber die Umweltauswirkungen der StraBenvorhaben lassen sich dem Umweltbericht
keine hinreichenden Aussagen entnehmen. Die allgemeinen Aussagen zu den Um-
weltauswirkungen haben jedenfalls nicht zur Annahme von erheblichen Umweltaus-
wirkungen und zum Abstandnehmen von diesen Vorhaben gefiihrt, was ebenfalls
nicht nachvollzogen werden kann.

Unklar ist weiterhin, warum Alternativen hier nicht erneut gepriift worden sind, son-
dern davon ausgegangen wird, dass die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete den besten
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Alternativen entsprechen sollen. An dieser Stelle ist auch zu hinterfragen, warum
Alternativen, die im Zuge der Aufstellung des Bundesverkehrswegeplans und der
Offentlichkeitsbeteiligung vorgebracht wurden, nicht gepriift worden sind.

Dartiber hinaus werden auch fiir Vorhaben, die nicht im BVWP 2030 enthalten sind,
Vorrang- und Vorbehaltsgebiete ausgewiesen, weshalb die Frage nach der Notwen-

digkeit dieser Vorhaben besteht. Im Umkehrschluss sollte die Nichtberticksichtigung
von Vorhaben im BVWP zur Feststellung fiihren, dass an diesen kein Bedarf besteht.

Weiterhin kann an keiner Stelle der regionalplanerischen Festlegung ein Ziel oder
Grundsatz entnommen werden, wonach der Giiterverkehr und der Personenverkehr
von der StraBBe auf die Schienenverkehrswege zu verlagern ist. In Bezug auf die um-
fangreiche Ausweisung von Ortsumgehungen (kleinraumige Umgehung) soll weiter-
hin angemerkt werden, dass diese schon aufgrund ihrer Funktionen nicht einen tiber-
regionalen Bedarf (im Zuge des BVWP 2030) rechtfertigen kénnen. Gleichzeitig las-
sen sich durch Ortsumgehungen die Umweltauswirkungen nicht verringern, sondern
werden vielmehr auf andere Schutzgiiter verlagert (Boden, Tiere u. Pflanzen sowie
biologische Vielfalt). Dementsprechend werden die regionalplanerischen Festlegungen
betreffend der StraBe abgelehnt. Dies betrifft insbesondere die VRG sowie VBG
(S177,S 136,B 98, B 170, B 173, B 169, B 170, A 4).

VRG S 177 (Ortsumgehung Wiinschendorf/Eschdorf sowie Verlegung siidlich Gro-
Berkmannsdorf (Trassenverlauf)

Der im Regionalplanentwurf vorgesehene Trassenverlauf bedarf aus unserer Sicht
zwingend (bezogen auf die rechtliche Verpflichtung zur Vermeidung von vermeidba-
ren, erheblichen Eingriffen im BNatSchG) Korrekturen und die im Rahmen einer na-
turschutz- und umweltschutzfachlichen Alternativenpriifung herauszuarbeiten wiren.
Es hat sich im Planfeststellungsverfahren gezeigt, dass mit der bisher vorgesehenen
Trasse aus Sicht des Naturschutzes erhebliche Eingriffe verbunden sind, die durch
eine Modifizierung des Trassenverlaufes vermieden werden konnen und damit zu
vermeiden sind (vgl. Stellungnahme des BUND zur S177 als Anlage 1 zu dieser Stel-
lungnahme).

VRG SBO1 Dresden-Wilsdruff

Die Ausweisung des VRG SBO1 fiir die Stadtbahn Dresden-Wilsdruff wird begriiBt.
Allerdings wird gefordert, dass nicht nur der OT Kesselsdorf an die Stadtbahn ange-
schlossen wird, sondern auch tatsédchlich Wilsdruff (mit Endpunkt Bahnhof Wils-
druff). Hier ist die regionalplanerische Festlegung dahingehend zu dndern, dass die
bisher ausgewiesene verkehrliche Nachnutzung der Bahntrasse nach Wilsdruff dem
VRG SBO1 zugerechnet wird und das VRG SB0O1 bis zum Hauptbahnhof Wilsdruff
durchgefiihrt wird.



VBG eb01 Heidenau - (Breitenau/Staatsgrenze CR)

Die Ausweisung des Vorbehaltsgebietes VBG eb0O1 wird kritisch gesehen. Bisher wur-
de nicht der Nachweis erbracht, dass sich durch die geplante Eisenbahntrasse auch
wirklich eine Entlastung der Elbtal-Bahntrasse einstellt und damit auch eine Verlage-
rung des Giiterverkehrs von der StraBe auf die Bahn erreicht wird. Soweit erkennbar,
ist das Vorbehaltsgebiet nicht Bestandteil der SUP und des Umweltberichtes. Es bleibt
daher offen, ob die erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens mit den beab-
sichtigten Zielen im Verhiltnis stehen.

Radwege

Zu den nunmehr ausgewiesenen Vorrang- und Vorbehaltsgebieten Radweg sollte
ergidnzend auch eine regionalplanerische Festlegung zu Gunsten einer kurzen und
sicheren Radwegverbindung von Dresden nach Radebeul, Coswig und MeiBen erfol-
gen. Der Elbradweg ist in seinem Verlauf nicht ausreichend fiir die Nutzung durch
Berufspendler geeignet. Um eine nachhaltige und umweltschonende Mobilitit der
Berufspendler mittels Radverkehr nach Dresden zu generieren, braucht es diese zum
Elbradweg alternative Route.

VRG RWO06 Elberadweg Dresden Wachwitz-Niederpoyritz

Die Ausweisung des Vorranggebiets wird begrii3t. Der Verwirklichung des Elbradwe-
ges an diesem Abschnitt ist ein besonderer Stellenwert beizumessen, weil hier eine
hohe Unfallgefahr durch starken Kfz-Verkehr gegeben ist.

2. Wirtschaftsentwicklung

Gewerbliche Wirtschaft

Bei der Flachenpriifung fiir Vorsorgestandorte Industrie und Gewerbe (S. 51, Regio-
nalplanentwurf) ist zu kritisieren, dass sich die Kriterien lediglich auf die Anbindung
an StraBenverkehrswege konzentrieren. Um dem Ziel gerecht zu werden, den Gtiter-
verkehr von der StraBe auf die Schiene zu verlagern, misste das Kriterium der vor-
handenen oder méglichen Schienenanbindung deutlich hervorgehoben werden. Dem-
entsprechend wire das Kriterium einer vorhandenen oder méglichen Anbindung im
Umkreis von 2 km um einen Schienenverkehrsweg anzulegen. Die bisher angelegten
Kriterien sind als Schritt in die falsche Richtung zu werten, einen zukiinftig umwelt-
vertraglichen Giiterverkehr zu schaffen. Wir fordern daher, die Ausweisung der Vor-
sorgestandorte Industrie und Gewerbe neu vorzunehmen (unter Beachtung des be-
schriebenen Kriteriums der vorrangigen Anbindung an Schienenverkehrswege).

Gewerbegebiet Langenwolmsdorf

Die Lage in der Landschaft des sehr groBen Gewerbegebietes hélt der BUND fiir nicht
gut geeignet. Das Gebiet ist weithin sichtbar - so wére auch ein kiinftiges Gewerbe-



gebiet an der Stelle landschaftsbildpragend. Es steht zu befiirchten, dass ein hier an-
gesiedeltes Gewerbe direkt oder indirekt erhebliche negative Auswirkungen auf das
benachbarte Schutzgebiet Polenztal haben wird. Weiterhin befindet sich die beab-
sichtigte Vorranggebietsfestlegung auf Boden mit einer sehr hohen, hohen und mitt-
leren Ertragsfiahigkeit. Eigentlich wire hier auch ein Vorranggebiet Landwirtschaft
eine angemessene raumplanerische Vorranggebietskategorie. Dieser Standort ist ge-
messen an diesen Kriterien fiir ein so groBes Gewerbegebiet nicht fiir gut geeignet.
Der BUND hélt eine Verlegung, zumindest aber eine deutliche Verkleinerung des Ge-
werbegebietes an dieser Stelle fiir sinnvoll. Wird dem in der Abwédgung der raumpla-
nerischen Belange nicht Folge geleistet, sind die besonderen Bedeutungen und Emp-
findlichkeiten der umliegenden Landschaft und Naturgiiter besondere Beachtung in
einer kiinftigen Planung und Gestaltung des Gewerbegebietes zu leisten (u. a. visuell-
optisch, Bodenschutz, Schadstoffvermeidung/-minimierung).

Gewerbegebiet zwischen Krebs, Zuschendorf und Pirna

Wird hier ein Gewerbegebiet errichtet, wiirde durch die Bebauung die groBe Kaltluft-
Entstehungsfliche fiir Pirna versiegelt und funktional entwertet werden. Insgesamt
wiirde durch eine Gewerbefldche in dieser GroBenordnung Pirna mit den umliegen-
den Ortschaften zusammenwachsen. Vor diesen Hintergriinden wird eine Verkleine-
rung des Gewerbegebietes angeregt, um insbesondere Kaltluftentstehungsflachen fiir
Pirna zu erhalten und eine rdumliche Abgrenzung durch griine Freirdume zwischen
Pirna und den umliegenden Orten zu erhalten.

Gewerbeansiedlung zw. Dippoldiswalde, Oberhislich und Reinholdshain

Durch dieses Gewerbegebiet wiirde ein Zusammenwachsen der o.g. Ortschaften ein-
geleitet. Die umfangreiche Flicheninanspruchnahme und Verbrauch von wertvoller
landwirtschaftlicher Ackerfliche mit einer hohen natiirlichen Ertragsfahigkeit im
Umfang 28 ha hilt der BUND nicht fiir zeitgem&B bzw. nicht passfihig mit dem poli-
tischen Ziel, die Flachenneuinanspruchnahme deutlich zu reduzieren und insbesonde-
re hochwertige Ackerflichen zu erhalten.

3. Freiraumschutz/Okologisches Verbundsystem

Regionale Griinziige und Griinzisuren

Wie sich aus der Karte 10 zum Regionalplan ergibt, ist bisher die Séchsische Schweiz
nicht als Regionaler Griinzug ausgewiesen worden. Dies ist nachzuholen. Insbesonde-
re das Gebiet zwischen Wehlen und der Staatsgrenze sowie zwischen Struppen und
Pirna ist als Regionaler Griinzug auszuweisen. Es ist insbesondere anzunehmen, dass
mindestens zwei der auf S. 45/46 des Regionalplans gennannten Kriterien zutreffen
(so ersichtlich aus Karte 5 ,Landschaftsbereiche mit besonderen Nutzungsanforde-
rungen“ sowie aus Karte 2 ,Vorranggebiete ,Arten- und Biotopschutz*“). Die Festle-



gung ist insbesondere notwendig, um die Biotopverbundstrukturen durch die Regio-
nalplan zu sichern und einer weiteren Siedlungsentwicklung entgegenzuwirken.

Okologisches Verbundsystem/Arten- und Biotopschutz

Hinsichtlich des Biotopverbunds fehlt es den Zielen und Grundsétzen und der Be-
griindung an einer Erwédhnung der Vorgabe, dass der Biotopverbund nach § 20 Abs.
1 BNatSchG bundesweit 10 % der Landesfliche umfassen soll. Auch wenn dieser
Prozentsatz auf das Bundesgebiet anzuwenden ist, so enthélt sich der Regionalplan
an einer entsprechenden Vorgabe fiir das Planungsgebiet.

Aus der Karte 13 des Regionalplans ist ohne eine detaillierte Betrachtung schon er-
sichtlich, dass Biotopverbundfldchen im Bereich von Dresden bis nach Meien zwi-
schen Elbtal und dem L&Bnitzhang bzw. den oberhalb gelegenen Gebieten nicht vor-
handen und auch nach der Regionalplanung nicht vorgesehen sind. Ein Biotopver-
bund ist damit gerade weitrdumig nicht gewihrleistet. Hier sollten mehrere Verbund-
flaichen ausgewiesen werden. Ergidnzend soll auf den Grundsatz 2.1.1.3 hingewiesen
werden, wonach regionale Kooperationen zur Unterstiitzung von MaBnahmen zur
groBriumigen Biotopvernetzung vorzusehen sind. Hiervon ist fiir das genannte Ge-
biet Gebrauch zu machen, in dem die Gemeinden in der Hinsicht unterstiitzt werden,
auch innerstadtische griine Korridore, z. B. entlang von LoBnitz (Radebeul) und
Lockwitz (Coswig), zu schaffen. Die AnstoBwirkung sollte dabei von der Regionalpla-
nung durch Ausweisung von Vorranggebieten Arten- und Biotopschutz ausgehen.

Weiterhin ist zu beriicksichtigen, dass zahlreiche Vorranggebiete Arten- und Bio-
topschutz durch Verkehrswege zerschnitten werden und somit ihrer Funktion als
Kernbereiche des 6kologischen Verbundsystems nicht gerecht werden kénnen. Daher
ist das Ziel 4.1.1.1 wie folgt zu erweitern (Anderungen fett hervorgehoben):

»Die Vorranggebiete Arten- und Biotopschutz sind so zu schiitzen, zu pflegen und zu
entwickeln, dass sie als Kernbereiche des 6kologischen Verbundsystems fungieren.
Funktionswidrige Nutzungen, die die Wiedervernetzung von Lebensrdumen unter-
binden oder behindern, sind nachtréiglich durch geeignete Einrichtungen und Bio-
topverbundelemente (Wildbriicken, Leiteinrichtungen o. A.) zu optimieren und
ihre negativen Auswirkungen auf den Biotopverbund soweit zu mindern, dass die
Verbundfunktion in ihrem Wirkbereich wieder hergestellt ist.”

Regionale Schwerpunkte der FlieBgewéssersanierung

Der Regionalplan enthilt keine (eigenen) Ziele oder Grundsitze beziiglich der Verbes-
serung der Gewisserdkologie, welche unbedingt noch ergidnzt werden sollten. Hierbei
ist anzumerken, dass ein vergleichbares Ziel fiir die Grundwassersanierungsgebiete
gefasst wurde, dass insbesondere die WRRL und ihre Zielstellung erwdhnt und auf sie
Bezug nimmt (Ziel 4.1.3.4). Ein solches Ziel sollte auch fiir Schwerpunkte der Gewés-
sersanierung gefasst werden. Bei der Fassung eines Ziels oder eines Grundsatzes soll-
ten folgende Erwdgungen mit einbezogen werden:



Als regionale Schwerpunkte der FlieBgewissersanierung sind nicht nur FlieBgewés-
serabschnitte auszuweisen, die als ,stark verindert®, ,sehr stark verindert” oder
»vollstindig verdndert” eingestuft worden sind. Vielmehr ist jedes oberirdische Ge-
wisser (auch Stillgewisser sind mit einzubeziehen) als regionaler Schwerpunkt der
Gewdéssersanierung auszuweisen, dass bei der letzten Bestandsbewertung nicht den
guten Zustand (guter chemischer und 6kologischer Zustand bzw. Potential) erreicht
hat. Die WRRL erfordert als Umweltziel die Erreichung des guten Zustands zum maB-
geblichen Zeitpunkt (vgl. EuGH, Urt. v. 1.7.2015 - C 461/13). MaBgeblicher Zeitpunkt
ist derzeit das Jahr 2021 (vorbehaltlich weiterer Fristverldngerungen bis 2027). Ohne
MaBnahmen an Gewdéssern, die aufgrund der restriktiven Kriterien nicht als regionale
Schwerpunkte der FlieBgewéassersanierung ausgewiesen wurden, wird sich am nicht
guten Zustand dieser Gewasser auch nichts dndern. Der Regionalplan ist hier insbe-
sondere dazu angehalten, diese MaBnahmen durch regionalplanerische Ausweisung
zu unterstiitzen. Dementsprechend sind alle Gewisser auf der Ebene der Regionalplan
in den Blick zu nehmen, die die Umweltziele der WRRL bis heute nicht erfiillen. Es ist
insbesondere auf diese Notwendigkeit vor dem Hintergrund hinzuweisen, dass der
maBgebliche Zeitpunkt zur Erreichung der Umweltziele spétestens im Jahr 2027 ist,
so dass der Planungshorizont des Regionalplans diesen maBgeblichen Zeitpunkt nach
WRRL {iiberschreitet. Kritisch zu sehen ist weiterhin die Einschrankung der Auswei-
sung von Sanierungsschwerpunkten durch das Kriterium, dass sich diese innerhalb
einer Anspruchsfldche des Vorranggebietes Arten- und Biotopschutz befinden miis-
sen. Die Erfiillung der Umweltziele der WRRL ist auf die Verbesserung der Gewésser
und ihrer Qualitidt insgesamt ausgerichtet; sie ist gerade nicht darauf beschrénkt, die
Umweltziele nur in Schutzgebieten o. A. herzustellen. Dementsprechend sind MaB-
nahmen zur Verbesserung des Zustands nicht nur in Schutzgebieten oder Vorrangge-
biete des Arten- und Biotopschutzes durchzufiihren und durch die Regionalplan vor-
bereiten, sondern erstrecken sich vor dem Hintergrund der rechtlichen Anforderun-
gen der EG-WRRL auf alle Gewésserabschnitte, die keinen guten Zustand aufweisen
(bspw. auch in innerstadtischer Lage). Der Regionale Planungsverband wird daher
aufgefordert, alle Gewisser, die bei der letzten Zustandsbestandsaufnahme keinen
guten oder sehr guten Zustand erreicht haben, als Schwerpunkt der Gewé&ssersanie-
rung festzulegen. Ergidnzend soll darauf hingewiesen werden, dass die WRRL selber
auch die Riicknahme oder spitere Einschrankung von bestehenden wasserrechtlichen
Genehmigungen vorsieht (vgl. Art. 11 WRRL). Diese Moglichkeit sollte auch in dem
Ziel zum Ausdruck gebracht werden (es gilt somit kein Bestandsschutz fiir Gewdas-
sernutzungen, die die Erreichung der Umweltziele verhindern). Dies gilt besonders
mit Blick auf die Wasserkraftnutzung sowie die Einleitung von Abwissern aufgrund
von alten Wasserrechten.

Beziiglich der Wasserkraftnutzung ist weiterhin darauf hinzuweisen, dass die dahin-
gehenden Potentiale in der Planungsregion bereits ausgeschopft sind und die Schaf-
fung von neuen Wasserkraftnutzungsanlagen und die dadurch erwartbaren Energie-
mengen in keinem Verhiltnis zum 6kologischen Schaden stehen (auch unter Bertick-
sichtigung von Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen, Fischaufstiegs und -



abstiegsanlagen konnen 6kologische Durchgingigkeit in der Regel nicht fiir alle
wertgebenden Gewisserorganismen gewihrleisten).

Speziell zur L6Bnitz wird folgende Einwendung erhoben:

Vollig unverstiandlich ist es, warum die L6Bnitz in ihrem gesamten Verlauf (Moritzburg
und Radebeul) bis zur Miindung in die Elbe nicht als sanierungsbediirftig festgelegt ist.
Im Bereich der Elbaue verlduft die L6Bnitz als Mischwasser in einem tiefen, gemauerten
Graben. Dieser ist einsturzgefdhrdet; Diskussionen um die notwendige Renaturierung
dauern bereits etliche Jahre an, ohne dass eine konkrete Planung 6ffentlich wiirde.

Der Vergleich mit dem Leitbild Kulturlandschaftsentwicklung fiir das Elbe-
Durchbruchstal zeigt dieses Defizit auf: Die Auenbereiche der zahlreichen Elbzufliisse
sollen renaturiert werden. (Fachbeitrag Landschaftsrahmenplan, S. 359)

Siedlungsklima

Der Regionalplan enthilt keine eigenen Ziele oder Grundséitze betreffend des
Siedlungsklimas. Dies sollte durch die Fassung von Zielen und Grundsitzen geédndert
werden. Diese Vorgaben sollten entsprechend zum Ziel 4.1.4.1 des LEP Sachsen
inhaltlich die Versiegelung der siedlungsklimatisch bedeutsamen Bereiche verhindern
sowie deren Erhalt sichern. Des Weiteren wire ein Zusatz erforderlich, wonach bei der
erforderlichen Neuinanspruchnahme (iiberwiegendes 6ffentliches Interesse) von
Kaltluftentstehungsgebieten oder Frisch- und Kaltluftbahnen fiir die
Siedlungsentwicklung, der Verlust der siedlungsklimatisch bedeutenden Gebiete durch
geeignete MaBnahmen funktionsgleich ausgeglichen wird. In der Praxis wird haufig
siedlungsklimatisch bedeutsames Ackerland in Anspruch genommen, ohne dass dafiir
ein addquater Ausgleich geschaffen wird, weshalb es der Vorgabe eines Ausgleichs
bedarf.

Weiterhin ist es erforderlich, ein Grundsatz zu fassen, wonach siedlungsklimatisch
belastete Bereiche durch geeignete MaBnahmen (z. B. Baumpflanzungen) zu verbessern
sind. Dies betrifft insbesondere Innenstéddte, die eine mangelnde Lufthygiene und hohe
Temperaturen aufweisen.

4. Freiraumnutzung

Landwirtschaft

Weil Auswirkungen auf den Naturhaushalt, vor allem auf den Wasserhaushalt sowie
die Bodenfunktionen, zu groBen Teilen durch intensive landwirtschaftliche Nutzung
ausgehen, sollte es ein besonderes Anliegen der Regionalplanung sein, diese zuneh-
mende Belastung mittels dkologisch vertretbarer landwirtschaftlicher Nutzung zu
senken. Erhebliche Auswirkungen ergeben sich weiterhin auf die Arten- und Bio-
topvielfalt, die aufgrund des tibermé&Bigen Einsatzes von Pestiziden und Diingemittel
immer weiter sinkt. Angesichts dieser Entwicklungen pladiert der BUND dafiir, den
Erhalt sowie den Ausbau des dkologischen Landbaus weiter im Rahmen des Regio-



nalplans hervorzuheben. Gem. der Begriindung hat sich der Anteil der Fldchen fiir
den 6kologischen Landbau in der Planungsregion gegeniiber 2006 lediglich um 2 %
auf 5,9 % (Stand 2014) erhoht. Dies ist entschieden zu wenig und verdeutlicht das
Erfordernis, den 6kologischen Landbau als ,héchste Stufe der Umweltentlastung*
(Begriindung des Regionalplans S. 115) durch die Regionalplanung zu einem deutlich
hoheren Anteil zu verhelfen. Die geeignetsten Ankniipfungspunkte fiir die Vorgabe
der Bewirtschaftungsform des 6kologischen Landbaus ergeben sich dort, wo die Um-
weltbelastungen durch die intensive Landwirtschaft am groBten sind (bspw. in regio-
nal bedeutsamen Grundwassersanierungsgebieten) oder mit dem Schutz von Schutz-
glitern unvereinbar sind (bspw. in Vorrang- und Vorbehaltsgebieten Arten- und Bio-
topschutz). Der LEP selbst enthilt das Ziel (4.2.1.4), den Anteil 6kologisch bewirt-
schafteter Flachen zu steigern. Ergdnzend sieht die Nachhaltigkeitsstrategie der Bun-
desregierung vor, den Anteil des 6kologischen Landbaus auf 20 % zu steigern.

Wir sehen folgenden Anderungsbedarf hinsichtlich der Ziele und Grundsitze der
Landwirtschaft:

Z 4.2.1.5 Auf ausgerdumten Ackerflichen. insbesondere bei Lage in winderosionsge-
fiahrdeten Gebieten, ist auf-eine die Schaffung landschaftsgliedernde Gehdlzstrukturen
und Ackerrandstreifen in Anbindung an das okologische Verbundsystem und unter
Ausnutzung der bereits vorhandenen gliedernden Landschaftselemente (Wege, Griben,

Boschungen, FlieBgewdsser u.a.) vorzunehmen .unter-Beachtung-der-betriebswirt-

schaftlichen Anforderungen der Landwirtschaft hinzuwirken. In den Gewdsserrand-
streifen nach § 24 SichsWG sellen-sich sind standorttypische Vegetationsformen

auszubilden und sich die Gewdsser begrenzt eigendynamisch entwickeln konnen. Auf-
die Die Erhaltung der landschaftsgliedernden Gehdlzstrukturen ist sicherzustellen
hinzwwirken. Im Falle von angrenzender Nutzungsart Wald ist auf die Erhaltung und
Entwicklung gestufter und strukturreicher Waldrdnder hinzuwirken.

Begriindung:

Es bedarf einer strengeren Formulierung, weil der Erhalt und die Schaffung land-
schaftsgliedernder Geholzstrukturen bereits durch Fachrecht (BNatSchG, FlurbG) vor-
gegeben sind. Gleiches gilt mit Blick auf den Gewéisserrandstreifen.

Z 4.2.1.6 Auf landwirtschaftlichen Fldchen, die als Vorranggebiet/ Vorbehaltsgebiet
Arten- und Biotopschutz festgelegt sind, ist bevorzugt auf eine Erhohung des Umfan-
ges Okologischen Landbaus hinzuwirken. In dkologisch sensiblen Ridumen, insbesonde-
re in Kern- und Randzonen von naturschutzfachlichen wertvollen Gebieten und in
Wasserschutzgebieten sowie in Bereichen hoher Grundwasserverschmutzungsempfind-
lichkeit in Form von regional bedeutsamen Grundwassersanierungsgebieten, ist aus-
schlieBlich der 0kologische Landbau als eigenstindige und ressourcenschonende Be-
wirtschaftungsform anzustreben.



Festlegung von Vorranggebietsflichen Landwirtschaft in Neustadt

Der Landesentwicklungsplan 2013 hat fiir die Regionalplanung die Aufgabe formu-
liert, dass in den Regionalpldnen mindestens 35 Prozent der regionalen landwirt-
schaftlichen Nutzfldche als Vorranggebiet Landwirtschaft festzulegen sind (Z 4.2.1.1).

Der Begriindung zu diesem Ziel kann entnommen werden, dass mit diesem Ziel
slangfristig die natiirlichen Voraussetzungen fiir eine leistungsfahige Landwirtschaft
[...] [gesichert werden] sowie die Voraussetzung fiir eine verbrauchernahe und krisen-
sichere Versorgung der Bevolkerung erhalten“ werden sollen. Weiterhin wird begriin-
det: ,Um [...] eine verbrauchernahe Versorgung der Beviélkerung (insbesondere mit
Frischprodukten) gewihrleisten zu kénnen, miissen auch im regionalen Kontext
Schwerpunkte fiir eine Flachensicherung gesetzt werden konnen.* Weiterhin wird wie
folgt ausgefiihrt: ,,Zur landwirtschaftlichen Nutzung von Boden gehort auch die Tier-
haltung. Damit im Zusammenhang stehende bauliche Anlagen sind daher zuléssig,
soweit diese einem landwirtschaftlichen Betrieb gem&B § 35 Abs. 1 Nr. 1 BauGB die-
nen. Allerdings sollen diese, soweit ohne Bezug zu bisherigen Stallanlagen und ag-
rarstrukturell vertretbar, die raumordnerisch gesicherten Béden mdoglichst geringfiigig
in Anspruch nehmen.*

Diesen Auftrag setzt der Beteiligungsentwurf des Regionalplans Oberes Elb-
tal/Osterzgebirge, 2. Gesamtfortschreibung (Stand 09/2017) um. In diesem Zuge ist
auch die Festlegung von Flachen im Ortsteil Langburkersdorf als Vorranggebiet
(VRG) Landwirtschaft im Regionalplanentwurf vorgesehen. Diese orientieren sich
erkennbar an Bereichen mit dhnlicher natiirlicher Ertragsfahigkeit. Dies betrifft auch
eine Flachenausweisung von Flichen stidlich von Langburkersdorf als Vorranggebiet
Landwirtschaft, die eine mittlere Ertragsfahigkeit aufweisen und bisher als Vorbe-
haltsgebiet Natur und Landschaft festgelegt sind. Diese geplante Fldchenfestlegung
VRG Landwirtschaft umfasst auch circa 1/4 der Flichen, auf denen beabsichtigt wird,
eine Legehennen Farm mit 30.000 Hennen neu zu errichten ohne bisherigen Geb&u-
debestand zu nutzen.

Der BUND Sachsen lehnt die geplante Vorranggebietsfestlegung Landwirtschaft im
Ortsteil Langburkersdorf ab. Diese Ablehnung resultiert nicht aus einem Widerspruch
zur Intention der Sicherung der natiirlichen Ertragsfahigkeit der Boden fiir die ver-
brauchernahe Versorgung. Sie resultiert vielmehr daraus, dass das beabsichtigte VRG
Landwirtschaft ein stidlich von Langburkersdorf beabsichtigtes Vorhaben zur Errich-
tung einer Legehennen Farm gemé&B § 35 Abs. 1 BauGB privilegieren wiirde und da-
mit dieses Bauvorhaben bessere Umsetzungschancen erhielte. Die Privilegierung die-
ses Vorhabens ergibt sich i. V. m. § 201 BauGB, weil fiir die Legehennen Farm, die
eigentlich unter Anlage 1 Nr. 7 UVPG fillt und UVP-pflichtig ist, eine Futterversor-
gung mit iiberwiegend zum Betrieb gehdérenden, landwirtschaftlich genutzten Fldchen
angestrebt wird. Sollte jedoch die Legehennen Farm errichtet werden, wiirde schiit-
zenswerter Boden fiir die verbrauchernahe Versorgung in erheblichem Umfang verlo-
ren gehen. Weiterhin wiirden mehrere Fldchen in der Umgebung, davon einige weite-
re wahrscheinlich auch VRG Landwirtschaft, zur Futtermittelproduktion fiir die Lege-



hennen genutzt werden. Deren gelegte Eier sollen jedoch in Stidwestdeutschland
vermarktet werden.

Weiterhin kommt diesem Landschaftsbereich siidlich von Langburkersdorf eine sehr
hohe Bedeutung als Kulturlandschaftsraum zu. Die hier landwirtschaftlich genutzten
Flachen weisen ein kleinteiliges Nutzungsmosaik auf. Sie korrespondieren visuell mit
den umliegenden als Vorranggebiet Kulturlandschaftsschutz festgelegten ,Land-
schaftlichen Erhebungen® stidlich, nérdlich und &stlich von Langburkersdorf und sind
unmittelbar mit den VRG Kulturlandschaftsschutz-Flachen benachbart. Diese Flachen
sind wertvoll fiir die Naherholung, aufgrund der landschaftlichen Schénheit und
nicht zuletzt fiir die ackerbauliche und die Griinlandnutzung. Die Errichtung der Le-
gehennen-Intensivhaltung fiir 30.000 Hennen hitte auch negative visuelle Auswir-
kungen auf die benachbarten Fldchen des VRG Kulturlandschaftsschutz. Weiterhin
wiirde der Schutz des Bodens und Grundwassers sowie des benachbarten Natura
2000-Gebietes vor Nitrateintrag verschlechtert. Auch die wichtige Funktion der Fla-
che als Kaltluftentstehungsfldche und Frischluftabflussbahn hinein in die Siedlungs-
bereiche von Neustadt wire mit Errichtung einer groBen Legehennenfarm an diesem
Standort erheblich beeintrichtigt.

Der BUND Sachsen lehnt die geplante Vorranggebietsfestlegung Landwirtschaft im
Ortsteil Langburkersdorf im aktuellen Entwurf des Regionalplans Oberes Elbtal-
Osterzgebirge ab und fordert, auf den landwirtschaftlich genutzten Flichen stidlich
der Siedlung Langburkersdorf explizit die Acker- und Griinlandnutzung zu erhalten
bei gleichzeitigem Erhalt der landschaftlichen Schonheit und der Naherholungseig-
nung. Damit der Regionalplan dieser Zielstellung und damit auch der Intention des
LEP 2013 gerecht wird, schldgt der BUND Sachsen dahingehend vor, entweder die
Anderung der Vorranggebiet Landwirtschaft-Flichen siidlich der linglichen Siedlung
Langburkersdorf in eine Vorbehaltsgebiet Natur und Landschaft-Festlegung zu &n-
dern, oder alternativ die spezifische Festlegung bzw. Zweckbestimmung dieser Fla-
chen des VRG Landwirtschaft fiir eine Nutzung als Acker oder Griinland in der Be-
grindung des Regionalplans sinngemifB wie folgt: ,Die Festlegung von Flichen als
Vorranggebiet Landwirtschaft im Ortsteil Langburkersdorf der Gemeinde Neustadt
dient ausschlieBlich der Sicherung der natiirlichen Ertragsfihigkeit des Bodens bei
gleichzeitigem Erhalt des wertvollen Landschaftsbildes dieser hochwertigen Kultur-
landschaft. Die Errichtung von Anlagen der Intensivhaltung von Tieren steht dieser
Zweckbestimmung fiir die Gemeinde Neustadt/Ortsteil Langburkersdorf entgegen.*

Energiepflanzenanbau

Eine Problematik, die bisher gar nicht im Rahmen der Regionalplanung eine Beriick-
sichtigung findet, ist der Konflikt der Nutzung der landwirtschaftlichen Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete fiir den Energiepflanzenanbau und zur Nahrungsmittelproduktion.
Der BUND vertritt die Auffassung, dass hier einem Nutzungskonflikt regionalplane-
risch vorgebeugt werden muss, indem ein Ziel eingefiigt wird, das vorgibt, dass die
Vorranggebiete Landwirtschaft ausschlieBlich zur Produktion von Nahrungsmitteln
beitragen wiirden. Fiir die energetische Nutzung in Biogasanlagen sollten keine bio-
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gasoptimierten Fruchtarten, die gleichzeitig auch als Nahrungsmittel dienen, verwen-
det werden. Hingegen sollten zur Energieerzeugung durch Biogasanlagen blithende
Pflanzen (keine Energiepflanzenarten) genutzt werden, so dass hier auch Synergien
fiir den Natur- und Artenschutz genutzt werden konnen. Aus unserer Sicht wiirde
somit dem Konflikt von Energiepflanzenanbau und Nahrungsmittelproduktion aus
regionalplanerischer Sicht ausreichend Rechnung getragen.

Industrielle Tierhaltung

Des Weiteren regen wir an, dass ein Ziel hinsichtlich des Spannungsverhéltnisses
zwischen industrieller Tierhaltung und landwirtschaftlichen Flachen in den Regional-
plan mit aufgenommen wird. Ein entsprechendes Ziel kdnnte lauten:

»In Vorrang- und Vorbehaltsgebieten Landwirtschaft ist die Errichtung von industriel-
len Tierhaltungsanlagen ausgeschlossen.*

Industrielle Tierhaltungsanlagen sind grundsitzlich genehmigungspflichtig nach dem
BImSchG und stellen keinen landwirtschaftlichen Betrieb dar. Da es im Umfeld von
industriellen Tierhaltungsanlagen zu erhdhten Schadstoffeintrdgen auch auf land-
wirtschaftliche Produktionsflichen kommt und in der jetzigen Praxis eine Verringe-
rung der landwirtschaftlichen Flachen zu Gunsten von industriellen Tierhaltungsan-
lagen zu beobachten ist, ist auf Ebene der Regionalplanung ein Vorrang der Land-
wirtschaft vor der industriellen Tierhaltung vorzunehmen. Zudem ist die industrielle
Tierhaltung auch als kontraproduktiv zu den Bestrebungen anzusehen, den 6kologi-
schen Landbau in Hinsicht auf die Tierhaltung zu stirken.

Wald und Forstwirtschaft

Der Grundsatz 4.2.2.1 ist unserer Ansicht nach um die Zertifizierung der Waldbewirt-
schaftung unter den Kriterien des Forest Stewardship Council (FSC) zu erweitern.

G 4.2.2.1 Die Waldmehrung soll unter Beachtung langfristiger Standortverinderungen
einschlieBlich des prognostizierten Klimawandels mit nach derzeitigem wissenschaft-
lichen Kenntnisstand standortgerechten Baumarten erfolgen, welche die angestrebten
Waldfunktionen gewdhrleisten und zur Strukturbereicherung der Landschaft beitra-
gen. Im forstwirtschaftlich genutzten Wald ist die Zertifizierung der Waldbewirt-
schaftung vorrangig nach den Kriterien des Forest Stewardship Council anzustre-
ben.

5. Energieversorgung

Der Planungs- und Beteiligungsprozess fiir die Festlegung der Flachen fiir Windener-
gie im Regionalplanentwurf war aufwendig, transparent und fachlich anspruchsvoll.

Diese Vorgehensweise begriit der BUND Sachsen ausdriicklich. Gleichwohl bleibt zu
kritisieren, dass die zugrunde gelegten Ausbauzielvorgaben des Landesentwicklungs-
plans bzw. des Sichsischen Aktionsplans Klima und Energie veraltet und ungenii-
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gend sind. Somit ist der Regionalplanentwurf diesbeziiglich nicht dem Auftrag des
Raumordnungsgesetzes in Bezug auf nachhaltige Entwicklung, Ressourcenschutz und
den Einklang von sozialer, wirtschaftlicher und 6kologischer Entwicklung nachge-
kommen. Denn die fachlich zwingend notwendig zu erfiillenden und gemé&B interna-
tional (auch fiir Deutschland) bindenden Vertrigen geltenden Ziele fiir den Klima-
schutz (vgl. zur rechtlichen Bindung Anlage 2 dieser Stellungnahme), die Begrenzung
der weltweiten Erwdrmung und damit in Verbindung stehenden Ausbauzielen fiir
erneuerbare Energien, die auch seitens der Bundesregierung mit deutschlandweit gel-
tenden Zielen untersetzt wurden, werden leider nur véllig unzureichend - aufgrund
der Orientierung an den veraltenden, ungeniigenden sdchsischen Ausbauzielen -
umgesetzt. Das bedeutet, dass der vorliegende Regionalplanentwurf hinsichtlich sei-
ner Festlegungen zum Ausbau von Erneuerbaren Energien hinter aktuellen politi-
schen, fachlichen und rechtlichen Zielen zuriickbleibt. Er ist diesbeziiglich bereits
veraltet, bevor er beschlossen wurde.

Das wird besonders deutlich, wenn man die dem Entwurf zugrunde gelegten, aktuel-
len sichsischen Ziele mit den kiinftig beabsichtigten (und notwendigen) Zielen ver-
gleicht. Derzeit sieht der Aktionsplan Klima und Energie einen Anteil der Erneuerba-
ren Energien am Bruttostromverbrauch bis 2020 von mindestens 24 % vor. Die Bun-
desregierung plant den Ausbau der Erneuerbaren Energien bis 2025 auf 40-45 % zu
erh6hen. An diesem Ziel soll sich das aktuell in Fortschreibung befindliche séchsische
Energie- und Klimaprogramm orientieren. Das heif3t, dass auch auf die Planungsregi-
on Oberes Elbtal-Osterzgebirge eine beinahe Verdoppelung der Erzeugung an Erneu-
erbaren Energien zukommt - und das noch vollstdndig innerhalb des Geltungszeit-
raumes des hier vorliegenden Regionalplans. Es wird in dieser Betrachtung sehr deut-
lich, dass der vorliegende Regionalplanentwurf aufgrund eines viel zu niedrig ange-
setzten Ausbauziels Sachsens fiir Erneuerbare Energien nicht den tatsdchlichen An-
forderungen diesbeziiglich fiir die ndchsten circa 10 Jahre insofern nachkommt bzw.
nachkommen konnte, indem er die dafiir erforderlichen raumplanerischen Vorausset-
zungen schafft. Dies ist umso mehr bedauerlich, als dass diese groBe und konflikt-
trachtige planerische Aufgabe gut in dem erfolgten Planungs- und Beteiligungspro-
zess hitte bewéltigt werden konnen. So wurden aber immerhin gute Voraussetzungen
fiir den weiteren Ausbau geschaffen.

Der BUND Sachsen hilt eine zeitnahe Fortschreibung des Fachkapitels und der Plan-
festlegungen zur Energieversorgung des Regionalplanentwurfs unmittelbar im An-
schluss an das fortgeschriebene Sichsische Energie- und Klimaprogramm fiir zwin-
gend erforderlich.
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6. Fachbeitrag zum Landschaftsrahmenplan

Der BUND Sachsen begriiBt die wiederholt hohe Detailschirfe und fachliche Qualitét
des Fachbeitrags zum Landschaftsrahmenplan. Dieser stellt eine sehr wichtige und
gute Grundlage fiir die nachhaltige Entwicklung der Planungsregion dar und erlaubt
eine qualifizierte Beteiligung zu einzelnen Fachinhalten.

7. Umweltbericht

Der BUND Sachsen kritisiert, dass die verwendeten BewertungsmaBstébe fiir die Be-
urteilung der Erheblichkeit vertieft gepriifter Umweltauswirkungen nicht den fachli-
chen und rechtlichen Anforderungen gentigen. Im Ergebnis dokumentiert der Um-
weltbericht als Priifergebnis, dass keine einzige Festlegung an sich und auch keine
beliebige Kombination oder auch nur alle Festlegungen insgesamt erhebliche nachtei-
lige Umweltauswirkungen im Sinne der SUP-Richtline haben. Die dieser Bewertung
zugrundeliegende Rechtsauffassung wird als unzutreffend kritisiert. Am Beispiel der
Festlegung GE09 VRG siidlich Langenwolmsdorf (Vorsorgestandort Industrie und
Gewerbe) soll das fehlerhafte Vorgehen und Ergebnis in der Beurteilung der Erheb-
lichkeit beispielhaft auch fiir viele weitere Festlegungen des vorliegenden Regional-
planentwurfs erldutert werden:

Die als VRG GEO09 festgelegte Fldche ist weder als kleinfldchig noch - aufgrund ihrer
GroBe - als nur von lokaler Bedeutung einzustufen. Die beabsichtigte Rahmensetzung
durch den Regionalplan ist

- in ihrem AusmaB (Standort ist weithin sichtbar, Lage auf hoch- und sehr
hochwertigen Ackerb6den, relativ gesehen sehr flichengroBe Festlegung (die
flichengroBte Gewerbe/Industrie Festlegung in der Planungsregion) und mit
der Art (Gewerbe/Industrie) eine besonders versiegelungsintensive Festlegung)
bezogen auf Umweltaspekte ohne jeden Zweifel erheblich,

- diese Festlegung ist geeignet, die Erreichung des Nachhaltigkeitsziels des Frei-
staates Sachsen fiir den Erhalt des unversiegelten Bodens bzw. zur Begren-
zung der tiglichen Neuversiegelung auf 2 ha/Tag - auch in Zusammenwirken
mit allen anderen Festlegungen, die Bodenversiegelung zur Folge haben - er-
heblich zu beeinflussen,

- Bodenversiegelung ist ein fiir diesen Plan - ebenso wie der Erhalt unversie-
gelter Ackerfldchen - zumal noch auf Boden mit einer hohen und sehr hohen
Ertragsfahigkeit — ohne jeden Zweifel und auch ausweislich dahingehender
Zielformulierungen des LEP 2013 sowie des hier vorliegenden Regionalplan-
entwurfs - ein relevantes Umweltproblem, auch aus diesem Grund ist die
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durch diese Festlegung verursachte Festlegung mit erheblichen, negativen
Umweltauswirkungen verbunden,

- Die Wahrscheinlichkeit des Eintretens der negativen Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden ist sehr hoch - entgegen den Ausfiihrungen im Umwelt-
priifbogen Nr. 9 (S. 17), die konstatieren, dass ,,auf den nachfolgenden [...]
Planungsstufen [...] Vermeidungs-/Minderungs-, SchutzmaBnahmen [so zu]
konkretisieren [sind], sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen verur-
sacht und vermeidbare Beeintrichtigungen durch MaBnahmen [...] ausgegli-
chen bzw. ersetzt werden.” Im Ergebnis wird konstatiert, dass voraussichtlich
keine erheblichen Umweltwirkungen bezogen auf das Schutzgut Boden ein-
treten werden. Diese Bewertung ist offenkundig unzutreffend. Ein groBflachi-
ges Gewerbe-/Industriegebiet auf 60-70 ha wird zweifelsfrei groBflichige Bo-
denversiegelungen nach sich ziehen. Mit Bodenumlagerungen und separater
Lagerung etc., wie im Priifbogen vermerkt, kann man nach guter fachlicher
Praxis die negativen Umweltauswirkungen etwas vermindern. Es ist jedoch
fachlich und technisch ausgeschlossen, dass die zu erwartende Beeintrachti-
gung des Bodens durch solche MinderungsmaBnahmen vermieden werden
konnte. Nach Beriicksichtigung der Vermeidungs- und MinderungsmafBnah-
men ist geméB den geltenden rechtlichen Regelungen und nach fachlichen
Standards tiber die Erheblichkeit der Umweltauswirkungen - gemessen an
den Umweltzielen und -maBstiben des Regionalplans - zu entscheiden. Etwa-
ige Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen - die auch in diesem Zusammenhang
in dem Umweltpriifbogen Nr. 9 (S. 17) angefiihrt sind - sind ohne Relevanz
fiir die Frage der Erheblichkeit. Auch deshalb kann die Einstufung dieser
Planfestlegung als voraussichtlich nicht erheblich nicht nachvollzogen wer-
den und ist zu korrigieren.

- Die Dauer der Beeintrachtigung wird sehr lange sein und nur in sehr langen
Zeitraumen umkehrbar. Eine sehr hohe und hohe Ertragsfiahigkeit wird sich
nach Riickbau eines Gewerbe-/Industriegebietes nur sehr langsam wieder ein-
stellen - sollte es jemals zu einem Riickbau kommen.

Diese Kriterien, angewandt auf das VRG GE09, begriinden eine Erheblichkeit der ne-
gativen Umweltauswirkungen dieses VRG auf das Schutzgut Boden. Fiir eine weitere
fachliche und rechtliche Diskussion des Erheblichkeitsbegriffs wird auf die Langfas-
sung des ,Leitfadens zur Strategischen Umweltprifung (SUP)* des Umweltbundesam-
tes vom Mirz 2010, federfiihrend erstellt von Bosch €& Partner, verwiesen (siehe Kapi-
tel 6.10). GeméB den hier genannten und diskutierten BewertungsmaBstiben hat das
VRG GEO09 ohne jeden Zweifel erhebliche, negative Umweltauswirkungen - insbe-
sondere auf den Boden - zur Folge. Das wird auch deutlich an dem dort genannten
Beispiel zur Bewertung von Umweltauswirkungen zur Schutzgut Boden-
Flacheninanspruchnahme: ,Eine erhebliche Beeintrdachtigung des Schutzgutes Boden
liegt vor, wenn schutzwiirdige Béden mehr als geringfiigig in Anspruch genommen
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werden.” Als geringfiigig wird eine Flacheninanspruchnahme von < 1 ha definiert.
Das hier festgelegte VRG ist 70-mal groBer!

Der BUND Sachsen fordert eine grundlegende und systematische Korrektur der
Bewertungen der Erheblichkeit von Umweltauswirkungen fiir alle Festlegungen
des Regionalplans im Umweltbericht. Erhebliche negative Umweltauswirkungen
miissen als solche benannt und transparent und nachvollziehbar dokumentiert wer-
den. (Das gleiche gilt fur die angelegten BewertungsmaBstibe und die vermutlich fiir
die Fachwelt interessante Argumentation, gemifB der keinerlei erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen eintreten sollen.) Andernfalls entstiinde ein fehlerhafter Ein-
druck der Auswirkungen dieses rahmensetzenden Raumordnungsplans, u. a. in der
Bevodlkerung und auch bei politischen Entscheidungstragern. Das aber wire zusétz-
lich nachteilig im Sinne einer nachhaltigen Entwicklung, die der Regionalplan vor-
zeichnen und bewirken soll.

Mit freundlichen GriiBen

Dr. David Greve
Landesgeschdiftsfiihrer

Anlagen:

Anlage 1 - Stellungnahme des BUND Sachsen zur S 177
Anlage 2 - Rechtsgutachten zum Paris-Abkommen vom 4.1.2018
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