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Stellungnahme zum Vollzug der Verordnung (EU) Nt. 1143 /2014 und zur Auf-
stellung von ManagementmaBnahmen fiir invasive gebietsfremde Arten
Email des SMUL vom 18.09.2018

Sehr geehrte Damen und Herren,

der BUND Landesverband Sachsen e. V. bedankt sich fiir die Beteiligung zum o. g.
Verfahren. Mit dem Entwurf von Managementplinen bzw. deren Anderung fiir inva-
sive gebietsfremde Arten soll eine bundesweit einheitliche Vorgehensweise gegeniiber
den identifizierten Arten herbeigefiihrt werden.

Der BUND beméngelt, dass es an einer umfassenden Strategie, die Ursachen fiir die
Ausbreitung invasiver gebietsfremder Arten in den Blick nimmt, fehlt. Dariiber hin-
aus ist mit Blick auf einzelne vorgesehene MaBnahmen fraglich, ob die Ergreifung
dieser MaBnahmen in einem angemessenen Verhiltnis zum Ziel der MaBnahme, dem
Schutz des Okosystems steht. Vielmehr lassen einige MaBnahmen negative Auswir-
kungen auf das Okosystem und relevante Zielarten (des Artenschutzes) erwarten. Der
Entwurf der Managementpléne in der derzeitigen Form wird daher abgelehnt.

Begriindung:

Die Verbreitung von invasiven und gebietsfremden Arten ist fast ausschlieBlich auf
anthropogene MaBnahmen (globalisierter Handel und Verkehr, Aussetzung und Ein-
fithrung, Gefangenschaftsfliichtlinge usw.) zuriickzufiihren. Die Ausbreitung wird u.
a. von den sich &ndernden klimatischen Verhéltnissen (infolge anthropogen bedingter
Steigerung der Treibhausgasemissionen) wie auch anderen anthropogenen Einfliissen
wie intensiver Landwirtschaft (z. B. Néhrstoffeintrag in Gewisser) oder Bejagung von
Fressfeinden oder urspriinglichen Besetzern der 6kologischen Nische begiinstigt). Eine
wirksame Strategie und daraus abgeleitete MaBnahmen gegen invasive und gebiets-
fremde Arten miissten daher zunéchst an den genannten Ursachen ansetzen. Dies ist
vorliegend nicht ansatzweise erkennbar. Wir fordern daher eine Strategie und daraus
abgeleitete MaBnahmen, die Ursachen (wie die Uberdiingung in der Landwirtschaft)
und nicht Symptome bekédmpfen. Tatséchlich ist es so, dass einzelne ,invasive Arten®
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okologische Nischen besetzen, die zuvor von ,heimischen Arten“ ausgefiillt wurden,
deren Bestédnde durch den Menschen in der Vergangenheit stark reduziert wurden. So
konnen ,invasive Arten“ also im Extremfall gar dazu fithren, dass ein Okosystem
wieder funktionsféhiger wird. Wir fordern eine Intensivierung der Bemiihungen und
MaBnahmen zum Schutz der Biodiversitit und des Okosystems, statt sich um eine
Randerscheinung wie die ,invasiven und gebietsfremde Arten“ zu kiimmern. Nicht
invasive und gebietsfremde Arten bedrohen die biologische Vielfalt und das Okosys-
tem in groBem MaBe, sondern fiir den Verlust von Lebensriumen und Arten ist in
erster Linie der Mensch verantwortlich - auch dann, wenn dieser Vorgang durch
»invasive und gebietsfremde Arten“ ausgeldst wird. An dieser Stelle ist die intensive
und iiber ihre Regenerationsfahigkeit hinausgehende Nutzung unserer Landschaft
kritisch zu wiirdigen. Diese bedingt zudem auch die Ausbreitung gebietsfremder Ar-
ten. So konnte sich bspw. der fototoxische Riesenbirenklau nur aufgrund der land-
wirtschaftlichen Stickstoffiiberflutung so stark in Deutschland vermehren.

Wir verweisen weiterhin darauf, dass in erster Linie wirtschaftliche und gesundheitli-
che Schéiden durch invasive und gebietsfremde Arten entstehen, jedoch geringer na-
turschutzrelevante. Im Vergleich der Schéden fiir den Naturschutz einerseits durch
invasive und gebietsfremde Arten und andererseits anthropogenen Nutzungen er-
scheinen die 6kologischen Schéaden durch invasive und gebietsfremde Arten gering.
Kostenintensive und groBflichige MaBnahmen (bspw. Entnahmen) stehen daher in
keinem angemessenen Verhiltnis zum angestrebten Ziel und dndern an den Ursachen
nichts. Zudem haben einige in den MaBnahmenblittern vorgesehene MaBnahmen
negative Auswirkungen auf Zielarten des allgemeinen und besonderen Artenschutzes
sowie auf Lebensraumtypen des Gebietsschutzes. So ist die Erhaltung von bestehen-
den Barrieren in FlieBgewissern (als MaBnahme fiir gebietsfremde Krebstiere) nicht
nur kontraproduktiv fiir den genetischen Austausch von Zielarten (bspw. Lachs, Aal,
Flussperlmuschel usw.) sondern auch fiir die 6kologische Durchgingigkeit der FlieB-
gewisser (Sedimenthaushalt, Biotopverbund) und damit als VerstoB gegen die WRRL
zu werten. Auch Entnahmen als vorgesehene MaBnahmen (bspw. fiir Nilgans, Bisam,
Marderhund) kénnen ihrerseits negative Auswirkungen auf Zielarten haben. So kén-
nen Abschiisse oder das Fangen von relevanten Zielarten des Artenschutzes nicht
ausgeschlossen werden, zudem fiihrt eine intensive Jagd in Schutzgebieten zur Sto-
rung von Zielarten, ohne das dadurch die Ausbreitung der invasiven und gebiets-
fremden Arten absehbar tatséchlich eingedimmt werden kann.

Hier sind vielmehr MaBnahmen, die Ursachen bekdmpfen und zugleich eine Ausbrei-
tung verhindern kénnen, zielfiihrender. Beispiele hierfiir sind MaBnahmen in Form
des Verbots neuer Haltungen auf bisher von Marderhunden nicht besiedelten Mee-
resinseln und die Auflésung bereits bestehender Haltungen. Ein weiteres Beispiel fiir
eine befiirwortete MaBnahme ist ein striktes Fiitterungsverbot fiir Nilginse.

Gans generell wird die MaBnahme M 1 in Form der Offentlichkeitsarbeit befiirwortet.
Es besteht erheblicher Bedarf an einer Information der Offentlichkeit. Diese Informa-
tionen sollten durch entsprechende Aufbereitung zur Versachlichung der Diskussion
um den Umgang mit invasiven und gebietsfremden Arten beitragen um eine unge-



rechtfertigte ,Hexenjagd" zu vermeiden. Die Angaben zur Offentlichkeitsarbeit in den
MaBnahmenblattern sollten jedoch um die Angabe ergéinzt werden, dass die Ursachen
fiir die Verbreitung von invasiven und gebietsfremden Arten durch den Menschen
selbst begriindet werden und somit einer kritischen Wiirdigung durch die Offentlich-
keit bedarf.

Abgelehnt werden hingegen pauschale MaBnahmen wie der Populationskontrolle
oder -beseitigung durch Entnahme. Derartige MaBnahmen konnen {iberhaupt nur fiir
abgegrenzte Bereiche, in denen der negative Einfluss auf die Artenvielfalt bewiesen
ist und die hierfiir eine herausgehobene Bedeutung haben, vorgesehen werden und
dies lediglich als Ultima ratio. Eine unbegrenzte Jagd kann realistisch betrachtet we-
der die Ursache fiir die Ausbreitung der betreffenden Arten gewihrleisten, noch steht
der Aufwand in einem angemessenen Verhiltnis zum Ziel der MaBnahme und fiihrt
weiterhin zu negativen Auswirkungen auf andere Zielarten des Artenschutzes. Dies
verdeutlich bspw. die vorgesehene MaBnahme M 4 fiir den Marderhund. So heift es
im MaBnahmenblatt zum Marderhund, dass ,mit jagdlichen Mitteln (...) gqf. auch
lokal auftretende wirtschaftliche Probleme zumindest etwas entschirft werden* kon-
nen. Angesichts der geringfiigigen gesamtwirtschaftlichen Schiden (in Einzelfillen
und lokal begrenzt wirtschaftliche Schiiden an Feldfriichten, Obst oder Geflugel) steht
der Aufwand in keinem Verhéltnis zum Ziel.

Auch weitere vorgesehene MaBnahmen werden von uns kritisch gesehen und sollten
aus den MaBnahmenblittern gestrichen werden. Hier sind insbesondere die fiir
Krebsarten vorgesehenen MaBnahmen in Form der Erhaltung von bestehenden Barri-
eren sowie das Ablassen und Verfiillen von Stillgewéssern zu nennen. Da mit einer
Verfiillung negative Auswirkungen auf andere Arten sowie ein kompletter Lebens-
raumverlust zu erwarten sind, wird die MaBnahme auch als letztes Mittel kritisch
gesehen.
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Dr. David Greve
Landesgeschidftsfiihrer



