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Stellungnahme zur Voruntersuchung B 98 Ortsumgehung Glaubitz

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland, Landesverband Sachsen e.V., nimmt
zum o. g. Vorhaben wie folgt Stellung.

Voranzustellen ist, dass jede der vorgelegten Trassenvarianten erhebliche umweltbezo-
gene Beeintrichtigungen (u. a. Habitatverluste, Zerschneidungseffekte, Storfaktoren) mit
sich bringen kann und Vorbehalts- bzw. Vorranggebiete fiir Natur und Landschaft ge-
quert werden. So iiberbaut beispielsweise jede Variante artenreiche Frischwiesen und
fithrt zur Rodung von gewésserbegleitenden Gehdlzen und Baumreihen. Alle drei poten-
tiellen StraBenverldufe widersprechen dem im LEP 2013 verankerten Grundsatz der Un-
zerschnittenheit verkehrsarmer Riume nordlich der B 98. Die Ziele von LEP und RP,
Fliachen fiir den Biotopverbund zu erhalten/zu schaffen, miissen bei Durchfithrung des
Vorhabens unbedingt in angemessenem Umfang beriicksichtigt werden, denn bei allen
Varianten kommt es zu erheblichen Auswirkungen durch die Entfernung von § 30 -
Biotopen bzw. -strukturen (v. a. im Bereich ReiBelberggraben). Die Herstellung hoher-
wertiger Lebensraumstrukturen auf bisher geringwertigen Flachen inkl. der Schaffung
von Verbundstrukturen ist als prioritir einzustufen. Das gilt besonders fiir den Grodel-
Elsterwerdaer FloBkanal (Teil eines europiischen Schutzgebietes), der als Flugachse fiir
Fledermiuse und Wanderkorridor fiir Biber und Fischotter dient. Seine Inanspruchnah-
me durch Querung sowie die aktuell bestehende Vorbelastung der im UR vorhandenen
Biotoptypen durch Zerschneidung, Stérungen, Immissionen und Flacheninanspruch-
nahme sind so gering wie moglich zu halten und durch umfangreiche Schutz- und Aus-
gleichsmaBnahmen zu kompensieren.

Wir stimmen mit der Einschitzung der UVS zwar dahingehend iiberein, dass Trassenva-
riante 2 die umweltvertrdglichste ist und auch zu einer Entlastung des LSG ,Glaubitzer
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Wald“ fiihrt, jedoch sind ihre Belastungswerte bzgl. der Schutzgiiter Boden und Fliche
sowie Wasser am hochsten. Hinzu kommen verkehrsbedingte Stoffeintrage in angren-
zende FFH-Lebensraumtypen. Die Béden des UR weisen bereits geringe Filter- und Puf-
ferfunktionen sowie niedriges Wasserspeichervermogen auf, sind demnach stark emp-
findlich. Durch die Versiegelung von rund 31.500 m* werden Bodentypen mit hohem
Biotopentwicklungspotential (ndhrstoffarme reliktische Vega und Auengley-Boden) dau-
erhaft geschadigt.

Durch den niedrigen Flurabstand zum Grundwasser (0-2 m) ist dieses bereits ohne die
baulichen Einschnittslagen geologisch bedingt stark gefahrdet. Hinzu kommt die hohe
Nitratbelastung. Variante 2 ist geeignet, einen hohen Funktionsverlust in grundwasser-
abhingigen Schutzgebietsflichen und Biotopen zu verursachen, indem temporir oder
dauerhaft abiotische Standortfaktoren verindert werden (Grundwasserabsenkung). Dies
kann zur vollstindigen Entwisserung von Kleingewissern fithren. Um diese méglichen
Habitatverluste zu vermeiden, sind in der néichsten Planungsstufe konkrete MafSnahmen
zu nennen, welche sich auf Vermeidung oder angemessenen Ausgleich (ggf. mit Umsied-
lung der betroffenen Arten) beziehen. :

Die in der UVS benannten Konflikte TP 10, 11 und 12 beziehen sich auf die Schadigung
von Fortpflanzungs- und Ruhestitten und Wanderkorridoren. Da es v. a. zur Fillung
von bedeutenden Alt-/H6hlenbdumen kommen soll, sind im nachsten Planungsschritt
artgerechte SchutzmaBnahmen vorzustellen. Ein ausschlieBlicher Ersatz durch Nisthilfen
ist dabei nicht ausreichend, da durch den ohnehin geringen Geholzbestand an der ge-
planten Baustrecke durch die Fillung ganze Leitsysteme (Fledermiuse) und Lebens-
rauminseln (Avifauna) entfallen.

Die Betroffenheit des FFH-Gebietes ,Roderaue und Teiche unterhalb GroBenhain“ und
des SPA-Gebietes ,Unteres Rodertal” ist nicht auszuschliefen. Im nichsten Planungs-
schritt sind die detaillierten Vertriglichkeitspriifungen vorzulegen und SchutzmafBnah-
men vorzustellen. Ob wir uns dem Fazit der UVS (,kein Eintreten der Verbotstatbestinde
nach § 44 BNatSchG bei Durchfithrung von CEF-MaBnahmen“) anschlieBen, wird sich
nach der Vorlage der Priifungsberichte zeigen.

Mit freundlichen GriiBen
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Dr. David Greve
Landesgeschidftsfiihrer



