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Stellungnahme zur Plangenehmigung fiir das Bauvorhaben
»,Hochwasserschadensbeseitigung 06/2013, Sanierung Wanderweg von Obergruna
nach Zollhaus, Ident-Nr. 1187

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland, Landesverband Sachsen e.V., wurde
durch den NaSa e.V. iiber die erneute Beteiligung im o.g. Verfahren informiert und
nimmt nachfolgend Stellung:

Das Vorhaben wird als nicht genehmigungsfihig eingeschitzt und daher abgelehnt.

Begriindung:

Umwelt- und Naturschutzfachliche Einschidtzung

Der beabsichtigte Weg sowie die geplanten naturschutzfachlichen Eingriffe sind voll-
stindig im FFH-Gebiet ,Oberes Freiberger Muldetal* (DE 4945-301) gelegen. Daneben
wird das SPA-Gebiet ,Tiler Mittelsachsens“ (DE-4842-451) durch das Vorhaben in An-
spruch genommen. Dariiber hinaus liegt das Vorhaben vollstindig im Landschafts-
schutzgebiet ,Grabentour” (Beschluss des Rates des Bezirks Karl-Marx-Stadt Nr. 165/68
v. 12.7.1968, Verwaltungsanordnung Nr. 03/90 des Reg.-Bev. Chemnitz v. 27.8.1990,
zuletzt gesindert durch VO des LRA Freiberg am 1.6.2004).

FFH-VP
Der Weg verlduft linksseitig in FlieBrichtung parallel zur Freiberger Mulde im FFH-

Gebiet ,Freiberger Muldental“. Gem. § 34 Abs. 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zu-
lassung oder Durchfithrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines NA-
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TURA-2000-Gebietes zu iiberpriifen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit
anderen Projekten oder Plinen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrichtigen
und nicht unmittelbar der Verwaltung des Gebietes dienen. Die vorliegende FFH-VP
geniigt den fachlichen Anspriichen sowie dem aktuellen Stand der Rechtssprechung
nicht. So gibt es keinerlei aktuelle und vollstindige Bestandsaufnahmen, obwohl genii-
gend Hinweise auf die kologische Wertigkeit und Empfindlichkeit des Talabschnittes
vorliegen. Mit seinem Urteil vom 07.11.2018 hat der EuGH zudem klargestellt, dass
nicht nur die LRT und Arten Gegenstand einer Vertriglichkeitspriiffung sind, die in der
Schutzgebietserkldrung bzw. dem Standartdatenbogen genannt sind, sondern auch die
im Gebiet vorkommenden LRT und Arten, fiir die das Gebiet nicht ausgewiesen wurde
sowie die Auswirkungen auf die auBerhalb des Natura-2000-Gebietes vorkommenden
LRT und Arten, soweit diese Auswirkungen geeignet sind, die Erhaltungsziele des Gebie-
tes zu beeintrichtigen.

Uber die in der FFH-VP thematisierten Beeintriachtigungen hinaus werden fiir die beab-
sichtigten Bauarbeiten (Uferbefestigungen, Wegherstellung, Baustellenzufahrt und
Baustelleneinrichtung) auch Flichen der Lebensraumtypen ,FlieBgewdsser mit Unterwas-
servegetation®, ,Feuchte Hochstaudenfluren und ,Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetati-
on“ sowie ,Schlucht und Hangmischwilder” (Aufzihlung nicht abschlieBend) in An-
spruch genommen. Die BaumaBnahme greift zudem in den Lebensraum der geschiitzten
Arten von gemeinschaftlichem Interesse Groppe, Bachneunauge, Griine Keiljungfer,
GroBes Mausohr, Mopsfledermaus, Fischotter sowie Spanischer Flagge ein. Neben den im
Schutzzweck formulierten Arten ist dem Naturschutzverband auch das Vorhandensein
des Bibers als einer weiteren Tierart von gemeinschaftlicher Bedeutung in dem Vorha-
bengebiet bekannt, welche an dem betreffenden Abschnitt der Freiberger Mulde vor-
kommt und die durch den Wegeausbau in ihrem Lebensraum beeintrachtigt wird. Auch
wenn diese nicht Teil des Standarddatenbogens ist, ist sie ebenfalls in der FFH-VP zu
thematisieren (siehe oben). '

Die geplanten BaumaBnahmen sind zudem geeignet, den Erhaltungszustand des Habitats
der Griinen Keiljungfer (ID31104), welcher aktuell bereits als C bewertet wird, weiter zu
beeintrichtigen, indem durch die geplanten UfersicherungsmaBnahmen die Struktur des
Flussbettes weiter verschlechtert wird und langsam flieBende Gewdésserabschnitte mit
exponierten Sitzwarten verhindert werden. Im Umkehrschluss ist die BaumaBnahme
nicht geeignet, einen guten Zustand des Habitats der Griinen Keiljungfer in diesem Ge-
wisserabschnitt — wie es in den Erhaltungszielen formuliert ist — jemals zu erreichen.

Die Ausweisung des FFH-Gebietes erfolgte bis 2006. Einen Weg in der zum Bau anste-
henden Form hat es zum Zeitpunkt der Unterschutzstellung nicht gegeben. Insoweit der
Antragsteller glaubt, sich auf eine Wiederherstellung eines Weges berufen zu kdnnen,
sollte er fiir sich kldren, wann ein solcher Weg im FFH-Gebiet errichtet wurde. Eine An-
hérung mit einer NATURA-2000-Vertraglichkeitspriifung einschlieBlich einer Alterna-
tivenpriifung hat es seit der Unterschutzstellung des FFH-Gebiets nicht gegeben, so dass
ein solcher Weg bereits als Schwarzbau einzuordnen ist, der (richtigerweise) im Zuge des



Hochwasserereignisses 2013 renaturiert wurde. Das Hochwasserereignis 2013 hat zudem
am Prallhang der Freiberger Mulde einen Zustand (wieder-)hergestellt, der sowohl ge-
wisserstrukturell als auch naturschutzfachlich gewiinscht und fiir erforderlich erachtet
wird.

Die geplante WegebaumaBnahme soll also keinen Zustand sichern, wie er vor der Aus-
weisung als FFH-Gebiet bestanden hat, sondern etwas manifestieren, was bereits ohne
rechtsstaatliches Verfahren im Nachgang der FFH-Gebietsausweisung geschaffen wurde.
Dies ist natiirlich nicht genehmigungsfahig.

Im Ubrigen legt der Managementplan fiir das FFH-Gebiet als MaBnahmen fest, dass un-
ter Kohidrenzgesichtspunkten und unter dem Aspekt des Erreichens eines gebietsspezi-
fisch giinstigen Erhaltungszustands, die Erhaltung bzw. die Zulassung des natiirlichen
Entstehens von naturnahen FlieBgewisserstrukturen auch auBerhalb ausgewiesener Ha-
bitatflichen von groBer Bedeutung fiir den Aufbau stabiler Populationen der Griinen
Keiljungfer, der Westgroppe und des Bachneunauges ist (vgl. Kurzfassung MaP 252 Obe-
res Freiberger Muldetal, Landesamt fiir Umwelt und Geologie, S. 15). Das Hochwasserer-
eignis 2013, das zur Beschidigung des illegal errichteten Weges gefiihrt hat, stellt dabei
eine solche nach dem Managementplan forderliche natiirliche Entstehung von naturna-
hen FlieBgewdsserstrukturen dar. ‘

Da der Biber als die Art von gemeinschaftlichem Interesse bisher nicht als Erhaltungsziel
des FFH-Gebiets ,Oberes Freiberger Muldetal“ aufgefiihrt bzw. nachgemeldet wurde, ist
zudem von einem faktischen Habitatschutzgebiet fiir die Art auszugehen.

Eine Vertriglichkeit des Vorhabens mit den FFH-Zielen ist damit nicht bewiesen.
Gesetzlicher Artenschutz

Das Vorhaben ist auch nicht mit den artenschutzrechtlichen Vorschriften der Art. 12
Abs. 1, 16 Abs. 1 FFH-RL zu vereinbaren. Art. 12 Abs. 1 lit. b FFH-RL untersagt jede
absichtliche Stérung der in Anhang IV FFH-RL genannten Tierarten, insbesondere wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Auf-
grund einer fehlenden artenschutzrechtlichen Untersuchung kann nicht ausgeschlossen
werden, dass die Art in ihrem Habitat gestort wird. Insbesondere ist eine baubedingte
Stérung innerhalb der Fortpflanzungszeiten der Arten anzunehmen. Daneben verursacht
aber auch die beabsichtigte Nutzung des Wanderweges (betriebsbedingte) Storungen, die
in das FFH-Gebiet hineinreichen, und zwar durch Bewegungsunruhe, menschliche
Stimmen sowie Hundefreilauf. Insbesondere die Stérungen durch den Menschen sind auf
Wildtiere nicht zu unterschitzten, was eine aktuelle Studie' beweist. Darin wird gezeigt,
dass die menschliche Stimme gravierende Verhaltensdnderungen auf verschiedene Raub-

.Fear of humans as aspex predators has landscape-scale impaccts from montains lions to mice, Ecolo
pexp P 3 gy Letters (2019)



tiere auslést, was zur Meidung ganzer Landschaftsareale fithrt und im Weiteren die Nah-
rungsverfiigbarkeit und Raumnutzung anderer Tierarten beeinflusst. Andere Gerdusche
verursachen derartige Wirkungen nicht. Mit der StraBe auf der einen Seite und dem
Wanderweg auf der anderen Seite der Freiberger Mulde wird somit der betroffene Tal-
bzw. FFH-Abschnitt flichendeckend gestért und fiir stérungssensible Tierarten wie z.B.
den Fischotter, aber auch - perspektivisch — den Wolf entwertet.

Die Einhaltung der Anforderungen des gesetzlichen Artenschutzes ist damit nicht gege-
ben.

SPA-Vorpriifung

Die SPA-Vorpriifung hat keine verwertbare Aussagekraft, ihre Schlussfolgerungen sind
zuriickzuweisen. Da aufgrund der spezifischen bau- und betriebsbedingten Wirkungen
des Vorhabens in mogliche Habitate der Arten des Standarddatenbogens wie z.B. Eisvo-
gel, Flussuferldufer, Graureiher, Schwarzstorch, Waldschnepfe, Schwarz- und Mit-
telspecht sowie Hohltaube eingegriffen wird, reicht es nicht aus, einfach zu behaupten
dass es keine Beeintrichtigungen gébe, weil der Wanderweg bereits vorhanden wire,
ohne dass aktuelle Untersuchungen dies beweisen. Die verwendeten Daten sind vollig
veraltet. Der Brutvogelatlas 2013 beruht auf der Brutvogelkartierung 2004 — 2007 bzw.
weiter zuriick liegenden Erfassungen. Eine unkritische Ubernahme dieser Rasterdaten-
punkte (ein MTB-Quadrant umfasst eine Flache von rund 33 km2 1) ist auch aufgrund
deren Ungenauigkeit fiir das vorliegende Vorhaben véllig unwissenschaftlich. Abgese-
hen von der ungenehmigten Errichtung des Weges im Jahr 2006 ohne SPA-Vorpriifung
und Artenschutzpriifung (siehe oben) ist weiterhin die Tatsache zu beriicksichtigen, dass
seit dem Hochwasser 2013 ein Begehen desselben nicht mehr stattfindet, so dass bereits
seit 6 Jahren der Abschnitt einer ungestérten Entwicklung unterliegt. In dieser Zeit kon-
nen sich die o.g. Arten neu angesiedelt haben bzw. sich bereits vorhandene Ansiedlun-
gen durch die Ungestortheit fest etabliert haben.

Eine Vertréglichkeit des Vorhabens mit den SPA-Zielen ist damit nicht bewiesen.
LSG

Das Vorhaben liegt innerhalb des Landschaftsschutzgebietes ,Grabentour” (Beschluss des
Rates des Bezirks Karl-Marx-Stadt Nr. 165/68 v. 12.7.1968, Verwaltungsanordnung Nr.
03/90 des Reg.-Bev. Chemnitz v. 27.8.1990, zuletzt gedndert durch VO des LRA Freiberg
am 1.6.2004). Damit gilt fiir das Vorhaben das Verbot gem. § 26 Abs. 2 BNatSchG. An-
gesichts der Inanspruchnahme von mehreren gesetzlich geschiitzten Biotopen i.S.v. § 30
Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG und deren erheblichen Beeintrachtigungen (insbesondere durch
Steinschiittungen und Uferbefestigungen) sowie der vorgehend aufgezeigten VerstoBe
gegen das Habitat- und Artenschutzrecht ist anzunehmen, dass das Vorhaben dem be-
sonderen Schutzzweck des Landschaftsschutzgebietes in Form von § 26 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG zuwiderlauft.



UVP

Der Bau einer sonstigen StraBe oder deren Ausbau oder Verlegung unterliegt der Pflicht
zur Durchfithrung einer Umweltvertriglichkeitspriifung gem. § 3 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.
Anlage 1 Nr. 2 lit. ¢ SachsUVPG. Die vorliegende UVP basiert auf den Erkenntnissen der
FFH-VP sowie SPA-Vorpriifung. Wie oben ausgefiihrt, sind diese fachlich nicht haltbar.
Im Zusammenhang mit dem fehlenden Artenschutzfachbeitrag sind deshalb die Ergeb-
nisse der UVP beziiglich der Schutzgiiter Arten und Biotope falsch und damit zuriickzu-
weisen. Auch die Behauptung, dass keine kumulativen Wirkungen zu verzeichnen sind,
da keine Projekte und Pline im Umfeld des Vorhabens bekannt wéren, stimmt nicht.
Zumindest bekannt sein miisste der Wiederinbetriebnahmeantrag fiir den Steinbruch
Bieberstein, der unmittelbar gegeniiber der geplanten WegebaumaBnahme liegt. '

Eine Umweltvertriaglichkeit des Vorhabens ist damit nicht bewiesen.
WRRL

Im Rahmen der BaumaBnahme sind Befestigungen des Ufers der Freiberger Mulde ge-
plant, welche den spétestens nach dem Hochwasserereignis 2013 sich wieder entwickel-
ten Natiirlichkeitsgrad des Ufers verringern. Aufgrund der Lage im Prallhang sowie un-
mittelbar am Ufer ist weiterhin zu erwarten, dass nach gréferen Hochwasserereignissen
auch kiinftig stindige UnterhaltungsmaBnahmen am Ufer (Uferbefestigungen) vorge-
nommen werden miissen. Neben der baubedingten Uberfahrt sind daher diese Uferbefes-
tigungen geeignet, den 6kologischen Zustand des Gewdssers dauerhaft zu beeintrachti-
gen. Dies ist mit dem Ziel der WRRL zum Erreichen des guten dkologischen Zustandes
fiir alle Flussabschnitte nicht zu vereinbaren.

Eingriffsausgleichsverpflichtung

Da die Stadt GroBschirma bereits ohne entsprechendes Verfahren mit der BaumaBnahme
im Oktober 2018 begonnen hatte, sind Eingriffe in Natur und Landschaft erfolgt (u.a.
Baumfillungen, Bau einer BaustraBe). Fiir diese (illegalen) Eingriffe ist die Stadt GroB-
schirma zu verpflichten, den naturschutzrechtlichen Eingriffsausgleich zu realisieren.
Dies muss in diesem Verfahren mit geklart werden

Zusammenfassung

Zur Vermeidung weiterer unnétiger Aufwendungen wird dem Antragsteller nahe gelegt,
die Planungen einzustellen und auf die Umsetzung des Vorhabens vollumfinglich zu
verzichten.

Dass es dariiber hinaus ausgesprochener wirtschaftlicher und fachlicher Unsinn ist, in
einem Kerbtal eines Mittelgebirgsflusses in dessen unmittelbaren Uferbereich eine sand-
geschlimmte Schotterdecke einzubringen, beriihrt zwar nicht das ursdchliche Belang des



anerkannten Naturschutzverbandes, sollte aber trotzdem an dieser Stelle noch Erwih-
nung finden.

Bitte teilen Sie uns das Abwégungsergebhis mit.

Mit fre}?dligl)len GriiBen
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Landesgeschiiftsfiihrer
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