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Chemnitz, 21. Oktober 2019

Stellungnahme zum Bergrechtliches Betriebsplanverfahren nach § 54

Abs. 1 Bundesberggesetz (BBergG) zur Zulassung des Rahmenbetriebsplanes
nach § 52 Abs. 2 Nr. 1 BBergG (fakultativer Rahmenbetriebsplan) fiir das
Bergwerk Zinnwald der Deutschen Lithium GmbH

- Sehr geehrte Damen und Herren,

der Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland, Landesverband Sachsen e.V., wurde
durch einen anderen Naturschutzverband iiber die Auslage der Unterlagen informiert.

Wir nehmen zum Vorhaben wie folgt Stellung.

1. Auswirkungen auf das Oberflichen- und Grundwasser
Es darzustellen und zu beziffern,

— welche Stofffrachten im Vergleich zur Nicht-Durchfithrung des Vorhabens in
welchem Zeitraum ausgetragen werden bzw. anfallen,

— mit welchen Unsicherheiten diese Aussage behaftet ist und
— welche Folgeprobleme damit verbunden sein kénnen.

Dabei sind die fiir den Bergversatz vorgesehenen Endprodukte der externen chemischen
Prozessierung (gelaugte Rostprodukte) sowie die Bindemittel (Braunkohlefilteraschen, S.
84f.) mit zu betrachten.

Es ist weiterhin darzustellen, mit welcher Sicherheit die Grubenwasserreinigung auf wel-
chem technologischen Weg unerwiinschte Stoffe in Grund- und Oberflichenwasserkor-
pern abzuscheiden vermag.

Das Ergebnis ist zu diskutieren

Weiterhin ist erginzend zu untersuchen bzw. darzustellen:
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'~ — Fiir den ,bedarfsweisen Wasserabschlag” (vgl. S. 78) werden diverse Gewasser
benutzt. Es ist darzustellen, inwiefern diese Wisser sich von den Oberfldchenge-
wissern gleichen oder unterscheiden.

—  Welche Eigenschaften hat das Endprodukt’, unter welchen Eigenschaften kénnen
welche unter Umweltschutzgesichtspunkten unerwiinschten Stoffe geldst wer-
den? Inwiefern ist dies beim Bergversatz auch langfristig nicht zu erwarten?

— Es kann nicht geniigen, dass Umfang und Details zum Umgang mit Abwasser,
Abfillen und wassergefahrdenden Stoffen in den Sonderbetriebspldnen und im
gesonderten BImSchG-Verfahren zur Aufbereitung dargestellt werden” (S. 100f.).
Die anfallenden Stoffe miissen jetzt bereits bekannt sein, die Auswirkungen soll-
ten jetzt diskutiert werden, da dies erhebliche Umweltrisiken birgt.

Es kann aus unserer Sicht nicht akzeptiert werden, dass Ziele, MaBnahmen, Auswirkun-
gen, Uberwachung der MaBnahmen und deren Auswirkungen sowie MaBnahmen zur
Verhinderung und Verminderung schédlicher Auswirkungen in den gesonderten wasser-
rechtlichen Antridgen konkretisiert werden (vgl. bspw. S. 97). Die wasserrechtlichen Vor-
gaben sind parallel und wechselseitig bedingend zur Rahmenbetriebsplanzulassung fest-
zusetzen, weil sie in einem engen sachlichen Bezug zueinander stehen.

Das Ergebnis des Fachbeitrages WRRL, ,dass sich mit Blick auf den 6kologischen und
chemischen Zustand der betroffenen Oberflichenwasserkdrper sowie den mengenméBi-
gen und chemischen Zustand des betroffenen Grundwasserkoérpers das zu priifende Vor-
haben neutral verhilt - d.h. es kommt nicht zu einer Verschlechterung im Sinne der §
27 und 47 des WHG" wird nicht geteilt.

- Fiir den dauerhaften Grubenbetrieb wird eine Wasserhaltung von etwa 2,7 1/s (entspricht
ca. 85.000 m3/a) angenommen. Fiir eine 30-jéhrige Laufzeit des Vorhabens ergibt sich
daraus eine Gesamtmenge von iiber 2,5 Mio. m3 gehobenen Wassers.

Bergbaubedingt werden - im Gegensatz zur geogenen Vorbelastung - u.a. auch AOX,
MKW, PAK (EPA), BTEX, LHKW im Grund- und Oberflichenwasser anfallen (vgl. S. 41).

In der Unterlage 32, SCHOB-ADAM, A., STARICK, M. (2019): Fachbeitrag Wasserrah-
menrichtlinie Vorhaben Bergwerk Zinnwald. iKD Ingenieur-Consult GmbH, Dresden,
31.01.2019 wird u.a. dargestellt:

»Durch den Abbau und die Rohstoffgewinnung untertage im Vorhabenbereich
werden Hohlrdume geschaffen, in denen die anstehenden Minerale Verwitterungs-
prozessen ausgesetzt sind. Zu den hauptsichlich auftretenden Verwitterungspro-
zessen zihlen die Oxidation von Sulfiden, die Losung von Silikaten und Karbona-

' Endprodukt der externen chemischen Prozessierung entstehende gelaugte Rostprodukt enthlt im
Ergebnis des Verarbeitungsprozesses keine unter Normalbedingungen wasserldslichen Komponenten* (S.
80),



ten. Losungs- und Redoxvorginge finden nicht nur an neu geschaffenen Oberfla-
chen in Strecken, Schichten und Abbaurdumen, sondern auch in vorhandenen
und neu gebildeten Rissen und Kliiften statt. Uber Sickerwésser werden die Reak-
tionsprodukte in das Grubenwasser transportiert. AuBerdem kann aufsteigendes
Grubenwasser Mineralbestandteile aus dem Gestein herauslsen. Die chemische
Zusammensetzung der Grubenwésser wird durch die vorkommenden Minerale, die
geologischen Verhiltnisse, die Hydrologie und durch die verwendete Abbautech-
nologie im Kohle und Metallbergwerk beeinflusst. [...]

Untersuchungsergebnisse von /6/ zeigten, dass das Grundwasser im unverritzten
Gebirge gering mineralisiert ist und nur geringe Schwermetallbelastungen auf-
weist. Grundsitzlich ist das Grundwasser mit Arsen und Cadmium geogen vorbe-
lastet. Mit der bergbaubedingten Beliiftung des Gebirges wird sich, dhnlich wie im
alten Abbaugebiet in /6/ nachgewiesen, die Schwermetallbelastung - insbesondere
bei Arsen und Cadmium sowie gqf. Blei, aber auch bei Uran, Zink und Kupfer —.
erhéhen.” (S. 15 Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie)

,Fiir die bewertungsrelevante Qualititskomponentengruppe des chemischen Zu-
standes erfolgte eine Priifung der sich aus der Gefahrdung durch Stoffeintrage
bzw. Schadstoffmobilisierung ergebenden méglichen Auswirkungen.” (S. 34 Fach-
beitrag Wasserrahmenrichtlinie)

Die erwihnte Priifung wird in den Unterlagen nicht detailliert nachvollzogen; es ist
nicht bekannt, was in welcher Tiefe untersucht bzw. nicht untersucht wurde. Das ist
nachzuholen.

Bei den betroffenen Oberflichengewéssern wird stets dargestellt:

,Ein Stoffeintrag in geringem MaBe in das Gewdasser durch das Vorhaben kann
nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden und ist weiter vertie-
fend zu priifen.”

Bei den betroffenen Grundwasserkorpern wird stets dargestellt:

,Eine Beeinflussung des chemischen Zustands des GWK in geringem MaBe durch
das Vorhaben kann nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden und
ist weiter vertiefend zu priifen.”

Es ist darzustellen und zu diskutieren, inwiefern es durch das Vorhaben zu einer Vergro-
Berung des Grundwasserflurabstandes in welchen Bereichen kommt (und welche Nut-
zungen diese Bereiche gegenwirtig aufweisen) - oder nicht. Ggf. ist in Anlage 1 (Hydro-
graphische Ubersichtskarte) zu ergénzen, in welchem raumlichen Umgriff es infolge der
bergbaulichen Wasserhebung zu einer Absenkung vorhandener Grundwasserleiter
kommt.



Nach unserer Auffassung ist jede Verschlechterung — auch unterhalb des Wechsels der
sog. Zustandsklasse/ bzw. ,Klassensprung” (S. 34) des Fachbeitrages - unrechtmaBig.
Dies gilt fiir Oberflichengewdésser und Grundwasser.

Mehrere Gerichten haben inzwischen die der Planung zugrundeliegende wasserrechtliche
Auffassung, wonach eine Verschlechterung i.S.d. § 25 Abs. 1 bzw. fiir das Grundwasser
§ 47 Abs. 1 WHG erst dann vorliegt, wenn ein Wechsel der sog. Zustandsklasse vorliegt,
zuriickgewiesen. Hierzu zihlt zum einen das VG Cottbus in einer Entscheidung zur was-
serrechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Welzow-Siid I (VG 4 K 321/10, Urteil vom
20.10.2012), zum anderen das OVG Hamburg (5 E 11/08, Urteil vom 18.01.2013).

Der Planung liegen damit falsche rechtliche Annahmen zugrunde. Eine Verschlechterung
ist ndmlich immer dann zu konstatieren, wenn eine - im Hinblick auf die jeweils be-
trachteten Wasserkorper — bezogene relevante negative Anderung eintritt.

Eine chemische Verschlechterung des Grundwassers durch Eintrag von Eisen und Sulfat
ist auch nach Auffassung der Planer zu erwarten. In den vorliegenden Unterlagen wird
auch im Fachbeitrag WRRL konstatiert: .

»Es wird angenommen, dass die potentiellen direkten Auswirkungen des Vorha-
bens ausschlieBlich im untertigigen Abbaubereich auflaufen. Dieser entspricht ei-
nem Anteil am Gesamt-OWK von 0,3 %. Aufgrund der Kleinrdumigkeit und der
damit einhergehenden, durch die geologischen Rahmenbedingungen ausschlie3-
lich lokal stattfindenden, Wirksamkeit des geplanten Vorhabens wird nicht davon
ausgegangen, dass es zu einer signifikanten Beeinflussung des chemischen Zu-
stands des GWK kommt.“ (S. 31)

Eine Ausnahme von dem Verbot der Verschlechterung auf dieser Grundlage kommt
nicht in Betracht, da sich die gesetzliche Ausnahmeméglichkeit ausschlieBlich auf die
mengenmiBige Veranderung des Grundwassers bezieht. Dies ergibt eine einfache
Textanalyse des § 31 Abs. 2 .V.m. § 47 Abs. 3 WHG unter Beriicksichtigung der Ausle-
gung der zugrundeliegenden Wasserrahmenrichtlinie (Art. 4 Abs. 7).

Hinzu kommt, dass die genauen Auswirkungen nicht beziffert wurden, eine relevante
negative Anderung kann nicht allein aufgrund der ,Kleinrdumigkeit“ ausgeschlossen
werden.

2. Bindemittelbereitstellung zwischen 2039 und Auslauf
Im Bergwerk Zinnwald ist wohl ab 2022 bis mindestens 2052 die Gewinnung und Auf-
bereitung einer Roherzmenge von 522.000 t im Regelbetrieb geplant (S. 76). Dafiir sind
jéhrlich ca. 42.500 t Braunkohlenfilterasche als Bindemittel filr den Bergeversatz bereit-
zustellen (vgl. S. 84f.).

Da spitestens im Jahr 2038 die Kohleverstromung in der BRD eingestellt werden soll,
stellt sich die Frage nach dem spitestens 2039 eingesetzten Bindemittel. Auch angren-



zende europdische Lander konnen wohl kaum langfristig Braunkohlenfilterasche zur
Verfiigung stellen. '

Es ist darzustellen:
— Welche Alterativen zur Braunkohlenfilterasche stehen zur Verfiigung?

— Welche chemischen Bestandteile enthilt diese Alternative im Gegensatz zur
Braunkohlenfilterasche?

— Welche Vor- und Nachteile ergeben sich daraus - insbesondere auch im Hinblick
auf kurz- bis langfristige Losungsvorgidnge unter Tage und deren chemische
Auswirkungen auf Grund- und Oberflichenwasser?

Das Ergebnis ist zu diskutieren.

3. Monitoring
Fiir die Kontrolle und Uberwachung der technischen und organisatorischen MaBnahmen
zur Einhaltung der Vorgaben des Umweltschutzes ist ein wirksames Monitoring und
entsprechendes Risikomanagement einzurichten. Die Angaben in Kap. 8 lassen keine
Riickschliisse darauf zu, inwiefern die wasserrechtlichen Vorgaben hier gleichlautend
festgesetzt werden sollen.

Es ist zu diskutieren und nachvollziehbar zu erldutern, was an moglichen Auswirkungen
des Bergbaubetriebes durch die in Kap. 8 dargestellten MaBnahmen gemessen und fest-
gestellt werden kann - und was nicht.

4. Sicherheitsleistungen
Zu Sicherung der Wiedernutzbarmachung hat die zustindige Behorde die Zulassung von
der Leistung einer Sicherheit abhidngig machen (§ 56 II BBergG). Dazu sind Angaben zu
machen, die bislang fehlen.

Die Riickstellungen der Deutsche Lithium GmbH (Freiberg) in Hohe von 108T EUR (lt.
Jahresabschluss zum Geschiftsjahr vom 01.01.2018 bis zum 31.12.2018) sind erkennbar
nicht ausreichend.

Mit freundlichen GriiBen
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Dr. David Greve
Landesgeschiftsfiihrer






